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Mit kivan a jogosult?

,Legyen beke, szabadsag és egyetértés.”
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EgyszerUsitett eljaras
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tulajdonjogok megseértésének
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Maganinditvany

Kajtir Takdcs Hegymegi-Barakonyi
Baker&McKenize Ugyvédi Iroda
részére

1051 Budapest, Dorottya u. 6.
Tisztelt Cim!
T4jékoztatom, hogy a fenti iigyszdmon nyomozast folytatunk a Biinteté Torvénykonyvrdl szolé

7D 2012. évi C. torvény Btk. 388. § (1) bekezdésébe iitk5zd és aszerint mindsilé iparjogvédelmi jogok
" megsértése vétség elkSvetésének gyanija miatt ismeretlen tettes ellen.

A nyomozas sordn sziikségessé vilt a

mint sértett dltal a Kajtar Takdes
Hegymegi-Barakonyi Baker&McKenize Ugyvédi Iroda részére adott, jogi képviselet ellitisat
igazolé meghatalmazas beszerzése.

Téjékoztatom, hogy a Be. 56. § (1) bekezdése alapjan a sértett - ha a Be. nem ir eld személyes
kézremiikidési kotelezettséget - a jogait a képviselbje titjan is gyakorolhatja. Képviseléként
meghatalmazas alapjan tigyvéd, nagykori hozzatartozd, vagy kiilén torvényben erre feljogositott
személy jarhat el.

Téjékoztatom tovabba, hogy a Be. 57. § (2) bekezdése alapjan, ha a képviseld a meghatalmazas
benytjtasat elmulasztja, ennek potlasira egy alkalommal, legfeljebb nyolc napos hatarido
kitizésével fel lehet hivni.

A fentiekre tekintettel kérem a Tisztelt Cimet, hogy a biintetdeljaras folytatdsdhoz szitkséges
meghatalmazast 8 napon beliil igazgatdsagunk részére megkiildeni sziveskedjék.

Budapest, 2014. februir 13.
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Tisztelt Cim!

Tajékoztatom, hogy a fenti Ggyszdmon myomozdst folytatunk a Btk. 385, § (1) bekezdésebe
itkdzd és a (3) bekezdés szerint mindsild szerzbi vagy szerzGi joghoz kapesolédd jogok
megsértése bimtett elkdvetésének gyaniija miatt ismeretlen tettes ellen.

A nyomozis sordn megdllapitisra kerilt, hogy 2013. julius 15-én a Nemzeti Adé- és Vémhivatal 2.
szAmi Repiilstéri Igazgatosdga vamvizsgdlat ald vonta az ismeretlen feladé 4ltal Kindbol érkezd,
13HU122000A0223563  tételszdmon  nyilvantartott, RB481925526CN  ragszémi  postal
kitldeményt. A postai killdemény ellendrzése sordn eldtalaldsra keriilt

A kiilldemény vonatkozaséban Tisztelt Cim téjékoztatta az Igazgatsigot, hogy a termék
hamisitviny, az az szerzli vagy szerzoi joghoz kapesolodd jogat
sértl.

A nyomozds sorén sziikségessé vilt annak megallapitdsa, hogy Ondk és a fent megjeldlt gazdasigi
tirsasdg kozott van-e jelenleg érvényes megdllapodds vagy meghatalmazds, mely alapjén a
biintetdeljirss sorin a gazdasigi trsaség, mint sértett képviseletét Ondk l1atjsk el. Amennyiben
ilyen megallapoddssal Onsk rendelkeznek, akkor szikséges annak masolatban t5rténd beszerzése.

Téjékoztatom, hogy a Btk, 388/A. § alapian a szellemi tulajdonjogok vambatésagi érvényesitésérol
és az 1383/2003/EK tandcsi rendelet hatdlyon kivdl helyezésérél sz6l6, 2013. jinius 12-i
608/2013/EU eurdpai parlamenti és tandesi rendelet 1. ¢ikk (1) bekezdése szerinti esetelkben a 385.
§-ban és a 388, §-ban meghatdrozott biincselekmeény csak maganinditvanyra biintethetd, kivéve, ha
azzal 6sszefiiggben nem maganinditvinyra biintetendd biincselekményt is elkdvetnek.

Tekintette] arra, hogy a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjdn nem magdninditvinyra bintetendd
bincselekmény elksvetésének gyanija nem merilt fel, és 4 Be. 173. § (1) bekezdése alapjén a
magéninditvanyra {ildozendé bineselekmény miatt csak a jogosult feljelentése alapjan indithaté
bilntetBeljérds, ezért szikséges annak megillapitdsa is - amennyiben Onok rendelkeznek 2
bilntetdeljarde sordn a képviselet elldtasdra meghatalmazdssal -, hogy a sértett nevében kivannak-e
magdninditvinyt elGterjeszteni.

Téjékoztatom, hogy a Be. 173. § (3) bekezdése értelmében a magéninditviny elbterjesztésére 30
nap &ll rendelkezésre, melynek eredménytelen elteltével a nyomozas a Be. 190. § (1) bekezdés g)
pontja alapjdn megsziintetésre keril, )

A nyomozds eredményes befejezése céljabal kérem, hogy a Be."ll. § (1) bekezdésében foglaltak
alapjan, a bintet@eljards sordn t8rténd hivatalos felhaszndlds céljdbdl a kért adatokat, val?m}nt az
azokat aldtAmaszté iratokat (meghatalmaz4s, szerz6dés) soron kiviil - a kézhezvételtdl szdmitott 8
(nyolc) napon beltil-, de legkésdbb 2014, februdr 28, napjdig, sziveskedjenck Osztalyom rcszértf

az Ugyiratszimra & az el6addra vald hivatkozdssal a 43-90-313-as faxszdmra valamint a fenti
postacimre postai tton is megkdldeni.
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Maganinditvany

— 2014 januar eldtti eljarasok nem a 608/2013 rendelet
alapjan indultak — jogosultnak nem volt lehetosége
megsemmisitést kerni

— Btk. 388/A. §: kifejezetten a 608/2013 rendeletre utal

— indok: pusztan kodifikacios €s dogmatikai okokbdl volt
szukseges a maganinditvany bevezetéseére

— Miert kell a Btk-t visszamenoleges hatallyal
alkalmazni?
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Egyéb kerdések

— Nem eléerhetd a kérelem szerkeszthetd formatumban

- |rasbeliség kérdése = hataridészamitas kezdete:
email vagy kézbesités?

— Kiscsomag — jogosult tajekoztatasa kerelemre

— Rendodrseg és NAV kozotti egyuttmikodeés
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